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RELATIONS WITH THE NATIVES AND THE EASTERN ROMAN EMPIRE IN THE
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Abstract: In the visigoths time the study explores some narrative sources about bishop Wulfila and
his disciples, of the measures taken during this period in the Empire and the bridge built by Emperor
Constantine (Kendros etc.).

From the time of the Huns there are plenty of written informations (Ammianus Marcellinus, Jordanes,
especially Priscus Panites). Besides the relations known with the romanians we have studied
problemes referring to the natives, problems with the fugitives and the treaties concluded

The gepids lived together at least in the second phase with the local population.
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Sursele narative sunt acelea care ocupa ponderea din categoria izvoarelor scrise. Multe dintre
ele fac referiri la lucrari care s-au pierdut. De mare importanta se dovedesc, de asemenea, a fi

lucrarile cu caracter geografic, precum si textele juridice din vremea respectiva.

Aurelianus nsusi a mai intervenit la nordul fluviului, astfel ca, desi Legiunea a-V-a
Macedonica a fost mutatd de la Potaissa la Oescus, unitati ale acesteia au lucrat la intarirea
Sucidavei!, In vremea lui Constamtinus (sfarsitul secoluilui al III-lea) se vorbea de ,,

provincia Dacia restabilita” (Panegyrici latini), afirmatic incerta, dar demna de mentionat.

Gallerius, supranumit si Armentarius (,,Ciobanul”) - originar din Dacia Ripensis numit in 293
d.Hr.Caesar de catre Diocletian (De mortibus persecutorum,XVIIL,9),” refacerea impreiului
dacic”. In acest sens insa trebuiau si existe si conditiile pentru infatuirea acestei refaceri si si

fie vorba , desigur, si de nordul Dundrii.

In orice caz, problemele referitoare la aceastd din urmi zond au revenit in atentia Impreiului
Roman (si mai apoi Imperiului Romano-Bizantin) care si-a exercitat influenta aici. Dupa
retragerea aureliand, multe din asezdrile de secol II si IIl si-au continuat existenta si la
sfarsitul secoluilui al III-lea, in secolul al IV-lea si al V-lea. Prezensa elemantelor culturii

materiale dacice si romane, precum si lipsa elemantelor specifice triburilor sarmatice sau

! D.Tudor, Sucidava ,Bucuresti 1976,p.96-98
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germanice?, ne-au determinat in mod firesc si atribuim multe din aceste asezari autohtonilor
(Bratei, Tega,Stupini;Groposan,etc.); referitor la goti — le putem atribui in mod sigur doar
cimitire de inhumatie (Santana de Mures, Tirgu Mures, Pilatca)®. De asemnea, se poate
constata existenta a numeroase asezari din secolul al V-lea si inceputul secolului al VI-lea sau

secolul al V11-lea (multe suprapuse peste altele, mai vechi, de secol I11-1V)*.

La inceputul secolului al IV-lea, inainte de a muta definitiv capitala la Constantinopol,
imparatul Constantin si-a schimbat succesiv si resedinta de la Augusta Treverorum la

Sirminum si mai apoi la Serdica.

In aceste conditii intdrirea limes-ului dunirean a cipitat o importanta deosebita. In inscriptia
de fundasie a cetatii Tropaerum Traiani Constantin si Licinus sunt numiti ,,aparatorii ai
securitdtii si libertatii romane”(Romanaea securitatis libertatisque vindices)®. Pe langa
fortaretele din Dobrogea (Noviodunum, Ulmetum, Troesmis, Dinogetia, Capidava), pentru
secolele IV-VI stirile istorice au consemnat o serie de cetati din stanga Dunarii care au avut o
importanta strategicd deosebitda pentru Imperiu. Pana in secolul al VII-lea s-au reparat ori
chiar s-au dezvoltat unele orase dunarene sau din apropierea Dundrii cum ar fi: Putineli,
Pietroasele, s-au reficut m de asemenea, unele drumuri®. Spre exemplu, putem aminti castrul

de la Pietroasele, care a beneficiat de prezenta unor garnizoane pana in secolul al IV-lea’.

Eusebiu din Cezarea afirma despre Constantin cel Mare ca el ,, le-a impus legi scitilor si

sarmatilor” (Istoria bisericeasca, 1V, 5).

Acelasi autor aratd ca tot Constantin este acela care a construit un pod peste Dunare.
Informatia a fost preluatd si de Theophanes Confessor, care afirma in lucrarea sa
Chronographia (28) ”..in acest an, Constantin Cucernicul a trecut Dundrea, dupd ce a facut
peste ea un pod de piatra’-anul 329, dupa autor, Leon Diaconul, in Istoria (VIIL,S8) sa chiar 1i

atribuie constructia orasului Durostorum.

? Protase ,Observatii asupra asezarilor rurale din Dacia Romand si postromand(sec LI-IV)pand la
venirea slavilor,in Banatica 1,1971,p101 si urm.

* Idem,Autohtonii in Dacia. Volumul Il,pand la venirea slavilor.Cluj Napoca ,2000,p35

* D.Gh.Teodor,Romanitatea Carpato-Dundreand in veacurile V-X1,e.n., Iasi,1981,p13-15,exista aici o
multime de exemple de agezari de secol VI ,multe suprapuse peste asezari mai vechi.

5C.I.L-III,13734,apud I.Barnea,O.lliescu ;Constantin cel Mare,Bucuresti ,1982,p.96
®lbidem,p.92-94;D.Gh.Teodor op.cit.

" Ligia Barzu,S.Brezeanu, p. 167, Originea si continuitaea romdnilor.Arheologie si traditie istoricd
,Bucuresti ,1991,p. 167
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Sigur este insd ca Tmparatul a inceput din 324 constructiile militare la Drobeta, Sucidava si
Daphne (posibil Turnu Magurele). Sextus Aurelius Victor, in secolul al IV-lea, scria (Liber de
cesaribus,41,13) ca peste Dunare s-a facut un pod (se referea la anul 328, Oescus-Sucidava),

iar Tn multe locuri au fost ridicate in mod adecvat castre si castele militare.

Georgios Kenderos, in Compemdiu de istorii, 517, s-a referit si el mai tarziu la cosntruirea

acestui pod.

Constructia mai sus pomenita este evident ca nu poate fi pusd in legatura cu aparerea
frontierei dunarene; ea trebuia sa faciliteze interventia armatelor romane impotriva barbarilor
in scopul apararii teritoriilor din stanga fluiviului aduse sub controlul Imperiului®. Referitor la
acest lucru este demna de mentionat aici si posibila intentie a lui Constantin de a recuceri

Dacia Traiana®.

Trebuie 1n continuare sd mai facem referiri si la valuri de pdmant cunoscut si sub numele de
,,Brazda lui Novac” care, daca este mai vechi a fost atribuit lui Constantin cel Mare. Din
aceasi perioada , Valul lui Athanaric se gaseste in Moldova, intre Siret si Prut. Exista si alte
valuri de pamant ridicate in Basarabia, iar cel de la sud a fost construit chiar de catre

Constantin cel Mare®°.

Referitor la denumirile sub care sunt intdlnite diversele populatii in izvoarele literare bizantine
de epocad trebuie sa mentionam faptul ca in traditia {i stilul autorilor care se adresau,
bineinteles, doar unei elite intelectuale din acea vreme, au generat multe confuzii. Astfel, spre
exemplu, Procopiu din Cezareea (Despre razboaie, 111,2,1)scria ca ,, neamurile gotice erau si
sunt si astazi multe la numar si deosebite unele de altele, dar dintre toate, cele mai mari si
vrednice de luat in seama sunt gotii, vandali, vizigotii §i gepizii”. Altadatd 1i se spunea
sarmati si melanheleni, iar hunii 1i numeau nemauri’gotice”. Confuziile se faceau si din cauza

ca diversele populatii s-au stabilit succesiv In diverse regiuni i, cum am spus de dragul

respectarii traditiei.

In secolul al VII-lea, imparatul Mauricius vorbea de ,,poparele scitice”(Arta militard,X1,2) in

sens de popare ce locuiesc in regiunile vechilor sciti, unde se aflau si refugiati romani.

8 D.Tudor, Podurile romane la Dundrea de Jos,Bucuresti, 1971,p.182-183

°.LD.R. ,11,30-31,Caesares,24,apud I.Barnea,O.lliescu op.cit.,p. 120

Y Th.Mommsen, Istoria romand,volumul IV,Bucuresti 1991,p.98;Cercetarile arheologice in zona
valului lui Athanaric,in Danubius,VI11-1X,1979,p.152-162:R.Vulpe ,Valul din Moldova de Jos,in
Magazin istoric ,1995,nr.8,p.58-61;Al.Barnea, Valuri de pamdnt de la Tisa la Nistru,in Timpul
istoriei,vol.I,Bucuresti ,1997,p.162-166;etc.
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Georgios Syncellus, in Culegere de cronografie (705), i-a mentionat, de asemenea, pe ,,scitul
Atilla, feciorul lui Mundus”(Cronografia,102). Atilla a fost numit ,,SCit”conform traditiei

bizantien care pastra numele vechi al poparelor in functie de locul unde se gaseau acestea.

Cel mai semnificativ exemplu se gaseste ,pentru secolul al VII-lea,la geograful anonim din
Ravenna.Acesta ,referindu-se la orase a scris intr-un mod ce nu mai necesitd comentarii

,despre ,,Dacia Prima si Secunda ,numita si Gepidia ,unde locuiesc acum hunii numiti avari ,,

In secolul al X-lea imparatul Constantin al VII-lea Profirogenetul i-a numit pe maghiari —turci
(De asdministrando Imperio,1V,3,2).Referindu-se apoi la sclavi,in aceeasi opera ,el s-a oprit si
asupra autohtonilor pe care i-a numit romani,in timp ce chiar pe bizantini-reprezentanti ai
Imperiului Roman de Risirit ,i-a numit romei'! (cum de altfel ,ei insisi se numeau in acel

timp).

Tot in secolul al X-lea ,Lexiconul Suidas(1,2),mentindnd vechiul stil folosit in Imperiu, a facut

referiri la ,,dacii care acum numiti pecenegi”.

In secolul al XI-lea ,ii numea pe unguri-turci,etc., iar pecenegii sunt numitii sauromati
(Alexiada,IIl).De altfel,autoarea ,si-a scris opera in manastire ,dupa moartea sotului ei ,si nu a
mai cunoscut prea bine realitatea politica cu toate ca s-a bazat pe acte oficiale sau a descris

evenimentele la care a fost contemporana.

Adeptii teoriilor imigrationiste s-au folosit de pasjul ce spune’cei ce duc o viatd nomada,pe
acestia limba populara ii numeste valahi*®.Orice abordare mai serioasd a afirmatiei de mai
sus ,duce la concluzia ca ,referindu-se la pastorii vlahi sud-dunareni,autoarea a confundat

transhumata cu noamadismul.

In aceasi lucrare (Alexiada,XIV) si cumanii sunt numiti sarmati conform vechiului obicei
etc.li gasim aici li pe geti (Alexiada,Ill),care pot fi in realitate uzii sau sumanii ,dar tot atat de

bine romanii dintri Carpati si Dunare etc.

In secolul al XII-lea Toan Mauropus ,in Cuvdntarea de Sfantul Gheorghe i-a numit ,de

asemenea ,sctiti pe pecenegi,iar exemplele in acest sens ar mai putea continua.

X A Ambruster , Romanitatea romanilor.Istoria unei idei,Bucuresti, 1980,p. 58
2 Ana Comnena ,Alexiada ,VI11,11I-martie 1091;Ligia Barzu ,S.Brezeanu,op.cit.,p. 255;etc.
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La inceputul secolului al V-lea ,izvoarele narative referitoare la Dacia sunt mai rare ,datorita
mai ales invaziei hunilor si a instalarii lor in Cimpia Panonnica'® .Distingem insa (anul
448)dintre toate aceste izvoare Ambasadele.Despre soliile romanilor la cei de alt neam ,in
care retorul Priscus din Panion ofera informatii foarte importante despre starea de lucruri de la
curtea lui Atilla.La curtea hunilor Priscus Panites a intalnit un grec care i-a spus ca,desi legiile
Imperiului ar fi bune ele nu sunt respectate iar dreptatea se cumpara cu bani.La hunii se
bucura de protectia acestora din urma.Consideram ca fuga din Imperiu nu aducea nici un
beneficiu in conditiile politice de atunci.Dimpotriva ,Priscus Panites ne-a relatat ca fugarii
erau cerufi inapoi ,iar pe ,,multi dintre fugari care refuzau sa fie predati ,romanii i-au
ucis”.Intr-un caz mai fericit se putea intimpla conform unei alte relatiri: ”am primit pe cei
cinci fugari spre a-i da hunilor si dupa ce i-a mdngdiat (comandantul aramatei din Iliria )i-a
trimis cu noi ,,(Ambasadele...). Pentru a-i primi inapoi pe cei ce fugeau, Atilla nu arareori

. yeo - . o . 14
ameninta cu declansarea ostilitasilor sau chiar porneau razboiul.

Hunii beneficiau mult de serviciile bizantinilor sau ale autohtonilor care nu s-au redus doar la
intretinerea nomazilor stabilifi vremelnic in unele teritorii ale Imperiului. Acestia (bizantinii si
autohtonii) aveau tot interesul sa ramana sub stapanirea hunilor, unii dintre ei beneficiind de
mari avantaje. Onegesius, dupa Atilla cel mai bogat dintre scitti ,a ajuns si-si construiasca o
baie luxoasa din marmurd, iar ,arhitectul baii a fos adus dintre captivii de la
Sirmium.Rusticus,un barbat de origine din Moesia Superioara ,care fusese facur prizioner in
razboi(...)pentru stiinta sa de carte a fost pus de barbar in fruntea celor ce compuneau

scrisorile” (Ambasadele...)

Fara indoiala ,fugarii existau,printre ei se aflau si dezertori huni,atrasi de Imperiu.Despre ei
Atilla sustinea ca 1i avea trecuti pe o listd .Pedeapsa conducatorului hun era crunta,iar
sperantele de a fi primiti la sudlul Dunarii erau desarte: “deci fugarii care se gandeau la
romani au fost predati barbarilor, intre acestia erau si copii Mama si Atacam, de neam de
regi pe care primindu-i scitii la Cassus, o fortareata din Tracia, ii crucificard, pedepsindu-i

astfel pentru fuga lor” (Ambasadele..).

Navalirea hunilor a determinat replierea trupelor romane pe linia Dunarii. S-au péstrat insa

capete de pod si mai multe cetati de-a lungul fluviului in secolul al V-lea, iar unele, dupa un

3 D. Gh. Teodor, Crestinusmul la est de Carpati de la origini pand in secolul XIV-lea, lasi, 1991, p.59
Y Izvoarele istoriei romdnilor. Ambasadele. Despre soliile romanilor la cei de alt neam (G.Popa
Lisseanu), vol.VIII, Bucuresti 1934, p.81, 88, 89, 117, 119, 120 s.a.m.d., Aceastd problema a mai fost
discutata de autorii de epoca
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nivel de la domnia lui Anastasios pani la cea a lui Justinian.’> Au avut de suferit mai mult

orasele si cetatile romane care s-au opus hunilor.

Asa zisul stat al hunilor ,fardr granite precise ,in care conta doar dependenta personala fata de

Atilla*® s-a destramat usor la jumatatea sec.V,dupa batilia de la Nedao.

O altd dovada a faptului cad multi autohtoni preferau stapanirea alogenilor se gaseste in
screirile lui Salvianus(De guvernationeDei ,V,7):”Toti romani (cei supusi de alogeni-n.n) au
0 singura dorinta :aceea de a nu mai reveni la supusenia romand(...)si astfel ,fratii nostri,nu
numai ca nu vor deloc sa fuga inapoi la noi,ci simpotriva ,ne parasesc pe noi ,pentru a fugi de

(83}

el .

La nordul Dunarii ,populatiiile migratoare au gasit o populatie stabila ,o civilizatie rurala ,din
a carei jertfuire nu ar fi avut nici un folos.Aceste populatii anu au fist singurele care s au
aprovizionat de aici .loan Zonaras(Cronica,XIV,13,40) afirma despre imparatul Mauricius
iar fratele sau ,Petru ,care era atunci strateg ,imparatul ii trimite porunca sa treaca Istrul

cu armata §i sa-si procure de acolo cele necesare ei”.

., Proceda astfel din pricina dragostei lui pentru bani,pentru ca armata sa se hraneasca ,iar el
sa cdstige de pe urma alimentelor pentru soldati”.Informatia aceasta a fost probabil preluata
din Cronografia lui Theophanes Conferssor (p.284)” Mauricius il ocara pe Petru prin scrisori

sa treaca Istrul ,pentru a nu fi silit sa ofere romanilor din alimentele statului”.

In aceasi lucrare s-au ficut referiri si la evenimnetele petrecute la asediul orasului Tomis (anul
600).Atunci cand romanii sarbatoreau Pastele ,hanul Baian le-a trimis ,,din belsug cele mai de
trebuinta pentru trai”.Aceastd informatie pe care ne-a transmis-o Teofilacl Simocata
(VI1,13,5)a fost completata de Theophanea Confessor (p284).El a afirmat ca ar fi fost vorba
de ,,400 de care cu bucate” .Indiferent de cantitae,trebuie observat ca hanul Baian ,miscandu-
se in acel timp pe un spatiu foarte intins ,nu ar fi avut de unde sa dispuna de atatea alimente
(pentru doua armate) fara sa existenta unei populatii agricole stabile,in primul rand ,si bine

organizati pentru a putea aduna aclele produse,in cel de al doilea rand.

Teofiliact Simocata (V1,8,12-13)povesteste atunci cum in luptele duse de armata generaluilui

Priscus ,invingatoare atunci ,undeva la nordul Dunarii'’ ,aceasta ia multi prizioneri ,iar ,, intre

' Ligia Barzu,S.Brezeanu ,0p.cit;p.193
16 N.lorga,Istoria romanilor.vol I, Oamenii pamantului ,Bucuresti ,1992,p. 23
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barbari era un gepid care imbratisase candva partea romanilor si le-a ardtat cu degetul

calea de patrundere inainte. Romanii au ajuns stapanii intrariloe §i i-au invins pe barbari”.

Mauricius (Arta militara,X1,2,22) arata si el ca avarilor ,le pricinuieste multda paguba si

trecere de partea noastra a fugarilor caci n-au ganduri statornice si le place castigul ”.

Centre bine organizate ale populatiei de la nordul Dundrii de Jos au fost atestate si de
Georgios Kendrenos (Compediu de istorii,23) la venirea bulgarilor.Atunci authtonii faceau
apel la intelegerea imparatului :”predandu-se impreund cu acele fortarefe ,primindu-i CU
blandete (imparatul) a trimis oameni sa preia fortareata si oaste indestuldtoare pentru paza

2

lor.

In ceea ce priveste stadiul de dezvoltare a populatiilor alogene din zona Dunirii de Jos ,vom
mai face referiri pe parcusul lucririi noastre la Germanici.In momentul cand acestia au intrat
in contact cu realitatile din teritoriile ce au apartinut Imperiului Roman se aflau in stadiul

democratiei militare,iar adunarea razboinicilor era un organ decizional.

Tacitus (De origine et situ Germanorum,XI,1,X1,2) chiar a scris ca :”din libertatea lor mare
vine raul acela ca nu se strang tofi deodata ,ca la porunca:trec uneori si doua ,si trei zile cu

taranganeala celor care se aduna”.

Grupul ostrogotilor din Campia Pannonicad a ramas supus hunilor pe care i-a insotit in
expeditiile lor de prada ; la un al doilea grup ,stabilit mai intdi in Penisnula Balcanica (in
serviciul Imperiului roman),a ajuns pana in nodul Italiei,unde oraganizarea ti legile lor au fost
influentate de institutiile romane.Vizigotii (ramura de apus a gotilor)erau condusi de catre regi
,iar cel mai important dintre acestia a fost Athanaric. Amenenintati de cdtre huni,vizigoti si-au

inceput periplul lor prin Europa,fiind primiti ,la inceput ,in Imperiu ,in Tracia.

Ammianus Marcellinus afirma ca hunii 1si petrec o mare parte din viatd calare:”’Cdnd se
randuieste o adunare de seama in chipul acesta tin ei cu totii sfat impreunad.Si nu sunt
stapdaniti de autoritatea aspra a unui rege ,ci se multumesc cu conducerea zgomotoasda a
sefilor ,,.(Istoria romand, XXXXI,2,1).Acest citat este semnificativ pentru a scoate in evidenta
stadiul in care se aflasocietatea respectiva.”La ei cdnd cineva e intrebat ,nimeni nu poate
spune de unde se trega (...)desfac o alianta si tot atunci o leaga din nou”.(Istoria

romand, XXXI,2,1),ceea ce este semnificativ pentru o societate nomadad;am remarcat ,de

" Teofilact Simocata ,Istoria bizantind. Domnia Impdratului Mauricius (582-602) (trad.H.Mihaiescu
)Bucuresti ,1958,p. 128-129,n.24.
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asemnea ,si faptul ca hunii nu aveau un stat organizat ,capabil sa incheie aliante si tratate si
mai ales s le si garanteze .Aceastd idee a fost intaritd si de Priscus Panites,care a relaltat
ca:”barbarii n-au avut sa discute decdt de pe cai”.(Ambasadele.Despre soliile romanilor...).In

astfel de conditii ,legile lor nu puteau insemna altceva decat bunul plac al conducatorilor.

Atilla a dorit ca sa vind in solie chiar imparatul in persoand(chiar a dorit si jumatate din
Imperiul de Apus etc.),ceea ce l-a determinat pe retroul Priscus sa afirme ca:”lucrul acesta n-
a fost cerut nici de stramosii tai si nici de alfi regi ai Scisiei §i a putut merge ca sol orice

soldat sau crainic ,,.(Ambasadele .Despre soliile romanilor...)

Conform lui Ammianus Marcellinus (Istoria romana ,XXXI1,2,4) hunii ,,n-au notiuni morale
asupra binelui si raului ., In acest sens ei imitau instituiile §i organizarea din teritoriile in

care traiau’” .

Mai mult decat acestea din urma conta dependenta personala fata de conducator,dupa moartea

lui Atilla asa-zisul lor stat s-a destramat relativ usor.

Pe plan european ,in secolul al V-lea Imperiul Roman de Apus a cazut (476),iar in 482 a avut
loc schisma religioasa din timpul lui Zenon.Acestea sunt condisiile in care imparatul
Anastatios (491-518), un remarcabil organizator,s-a pregatit de lupta si-a reorganizat corpul
de limitanei ,inaltand si zidul de la Marea Marmara la Marea Neagra (care 1i poartd numele) si
a consolidat sistemul defensiv al Imperiului (in Dobrogea ,s-au descoperit multe inscriptii cu

numele imparatului).

Tot pentru secolele al V-lea si al VI-lea,descoperirile arheologice confirma afirmatiile lui

Priscus Panites,referitoare la satele autohtonilor.

Locuintele contin resturi ceramice de tip provincial roman,mai ales cermanica cenusie, dar si
exemplare ceramice romane de culoare rosie lucrate din pastd find'®. Putin mai tarziu,
ceramica de calitate a devenit preponderenta chiar si in necropolele unde au fost inmormantati
gepizii*®. in general, insd, obiectele de facturd locald sau de import cum sunt: opaitele de lut si
bronz, obiectele de podoaba, accesoriile vestimentare, piesele de cult crestine, numeroase

unelte agricole si mestesugaresti au individualizat civilizatia autohtona de la nordul Dunarii

18 D.Gh.Teodor,op.cit.,p.13 ;D.Protase, Autohnii ...vol.IL,p. 29-30
¥ Eugenia Zaharia, Populatia romdneascd in Transilvania in secolele VII-XI11.Cimitirul nr.2 de la
Bratei,Bucuresti,1977,p.84 si urm.
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de Jos?. Dintre toate aceste descoperiri putem aminti ,spre exemplu ,fibulele cu piciorul de
prindere infasurat, datdnd din secolul al V-lea, derivate din prototipurile romane tarzii ale
secolului al 1V-lea si fibule trunate (secolele al VI-le si al VII-lea)?!, considerate a fi cele mai
reprezentative pentru obiectele descoperite, in a demonstra continuitatea legaturilor cu

Imperiul.

Pentru secolul al V-lea, dupa infrangerea fiilor lui Atilla de catre coalitia condusa de Ardaric,
consideram necesar a ne referi la gepizi si la raporturile lor cu celdlalte populatii cu care au

venit in contact (in special romainitatea nord-dundreana).

In secolul al VI-lea au apirut SLAVII; ei au organizat numeroase incursiuni in Imperiul
Bizantin (pani la jumatatea secolului), trecand prin sudul Moldovei si estul Munteniei® .La
sfarsitul secolului al VI-lea,asezarea temporara a slavilor in unele regiuni si in sud-estul
Transilvaniei a capatat in mare parte caracterul unei ionizari organizate de catre avari®.In
perioada secoleleor VI-VIII, slavii mai erau inca organizati in comunitati gentilice ,astfel ca

pentru acesta perioada unitatea politica fundamentala a sociatatii lor o constituia tribul?.

Descrierile autorilor de epoca pentru slavi au fost in mare masura asemanatoare cu ceea ce

au scris depsre alte populatiie alogene.

Referitor la modul de a lua decizii in diverse probleme Procopiu din Cezareea scria: ”Cdnd
vestea se raspandi si ajunse la urechile tuturor ,se adunara aproape toti ansii deoarece
socoteau cd este o treabd a obstii intregi” (Despre raboaie,V11,21): “Neamurile acestea
,sclavinii §i antii nu sunt conduse de un singur om,ci traiesc inca din vechime in randuialaa
democratica si de aceea trebuile lor ,atat de prielnice cdt si cele neprielnice,sunt
intotodeauna dezbatute de catre obste”’(Despre razboaie,VII,22). Ei ,,se mutd dintr-un loc in
altul” (Despre razboaie, VII,24), iar Mauricius scria ca”au mulfi regi si nu se infeleg intre
dangii” (Arta militara ,XI,30).

Familia patriarhala a slavilor locuia in aceasi casa (de mari dimensiuni),iar domacinul era un

administrator,nu  un stdpan al bunurilor comune.Procopiu din Cezareea(Despre

“lbidem

*! |bidem

% D.Gh.Teodor.Contributii privind pétrunderea si stabilirea slavilor in teritoriile extracarpatice ale
Romdniei,in Carpica V,1972,p.105-114

2 |dem. Unele consideratii privind incheierea procesului de formare a poporului roman ,in Arheologia
Moldovei ,1X,1asi,1980,p. 75-84.

# St.Olteanu ,Societatea carpato-danubiand —ponticd in secolele IV-X1.Structuri demo-economice si
social-politice,Bucuresti ,1997.p. 211-212
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razboaie V11,17-19,VIL,29,VII,38)a aratat ca de multe ori slavii erau mai cruzi decat hunii sau
avarii .iar Mauricius (Arta militara,X1,3)scria ca:”nu cunosc oranduiala ,sunt lipsiti de cuvdint
si nu ascultd unii de alfii”.Ei ,suportau cu greu muncile agricole” (Leon cel intelept,
Tactica,XVI1I1,106).

Aflate intr-un stadiu de dezvoltare inferior , populatiile alogene au fost sustinute cu alimente
si cele necesare de autohtoni .In relatiile cu Imperiul Roman de Rasarit acest lucru a fost
amintit de numeroase ori in izvoarele narative .Nu aveau o organizare statald propriu-zisa

care sd garanteze tratatele incheiate , aspect observat si comentat de izvoarele narative.
Izvoare narative

1. Ana Comnena ,Alexiada,vol.I si ll(traducere de Marina Marinescu, prefata de
N.S.Tanasoca), Bucuresti, 1977

2. 2.lordanes,Getica(prefata de J.V.Dragan, traducere de G.Popa-Lisseanu), Centrul
European de studii tracice Roma, 1986

3. Izvoarele istorie romanilor (G.Popa-Lisseanu), vol.l, ,vol.VIII,Amabsadele lui Priscus,
1936, vol.IX,Viata imparatului Aurelian,1936 ;vol.X,Istoria romana prescurtata ,de
Eutropius,1936;vol XI,Marcellin ,Razboiul cu Gotii ,1939; vol.XV,Procopius din
Caesarea ,De aedificiis,1939.

4. [Izvoarele privind istoria Romaniei ,vol.l (VILIliescu,V.Popsecu ,Gh.Stefan), Bucuresti
, 1964;vol.Il (H.Mihaiescu ,Gh.Stefan,R.Hincu,VI.Iliescu, V.Popescu), Bucuresti,
1975; vol.IV (H.Mihaiesu, R.1azarescu, N.S.Tanasoca, T.Teotoi ),Bucuresti, 1984

5. Kekaumenos,Sfaturi catre imparat (introducere , tr., note si comentarii Gabricla
Radu), in Altarul Banatului ,VIII, nr. 10-12, 1997

6. Ammianus Marcellinus ,Istorie romana  (traducere si introducere S.Popescu),
Bucuresti, 1982

7. Mauricius,Strategikon, Bucuresti, 1970

8. Procopiu Din Cezarea,Razboiul cu gotii (trad. Si intr. De H-Mihdiescu ), Bucuresti,
1963

9. Cornelius Tacitus, De origine ei situ Germanorum (prefata N.Lascu,comentarii si
traducere T.Naum), Bucuresti , 1966

10. Teofilact Simocata ,Istorie bizantina .Domnia imparatului Mauricius (582-602)

(traducere si introducere H.Mihaiescu), Bucuresti ,1985
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11. Teofilact din Ochrida ,Discurs catre Autocratul Alexie Comnenul(tr. si note Gabricla

Radu), in Semne, Revista literara a tinerilor de pretutindeni ,an 111, nr.14, 1997
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